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КИРИШ СЎЗИ 

 

Маълумки, қулай табиий шарт-шароит ва унумдор ерлар, айниқса кўплаб оқар сув 
манбаларининг мавжудлиги минтақаларни ўзлаштирилиши, инсон фаолияти билан боғлиқ 
ижтимоий-иқтисодий ва маданий жараёнларнинг ҳар томонлама ривожланишига асосий 
сабаб бўлган. Ана шундай омиллар Марказий Осиёда бронза, илк темир ва антик даврда 
цивилизация, диний қарашлар, илк давлатчиликни пайдо бўлиши, урбанизацион 
муносабатлар ривожига катта таъсир кўрсатган. Ҳозирги кунда ушбу жараёнларни 
археологик тадқиқ этиш, содир бўлган тарихий воқийликларни лмий асосда ўрганиш 
ҳозирги тарих ва археология фанининг долзарб муаммоларидан бири ҳисобланади.  

Ушбу Республика илмий-амалий конференция материаллари тўпламидан жой олган 
мақолалар айнан юқорида қайд қилинган масалаларга бағишланган бўлиб, уларда 
билдирилган илмий фикрлар бугунги кунда нафақат Ўзбекистон, балки Марказий Осиё 
минтақаси тарихи учун ҳам ниҳоятда аҳамиятлидир.  

Я. Ғуломов номидаги Самарқанд археология институтининг “Илк металлар ва 
қадимги давр археологияси” бўлими томонидан ташкил этилган конференцияда 
Республикамиз Олий ўқув юртлари ҳамда илмий тадқиқот муассасаларининг таниқли 
етакчи тарихчи олимлари, профессор-ўқитувчилари билан бирга ёш мутахассисларнинг 
иштирок этиши анжуман нуфузи ва унда кўтарилган масалаларнинг нақадар долзарб 
эканлигини кўрсатади. Тўпламга республиканинг турли илмий муассасалари ва Олий ўқув 
юртларида фаолият юритаётган 40 га яқин мутахассисларнинг мақолалари киритилган 
бўлиб, улар ўз мазмуни ва моҳиятига кўра, тўрт шўъбага ажратилган. 

Конференция ишида Ўзбекистоннинг бронза давридан илк ўрта асрларгача бўлган 
ўтмиш тарихига оид даврни қамраб олган маърузалар эшитилган бўлиб, уларда тарих ва 
археология фанларининг янги манбалари, бу борада олимлар эришган муҳим ютуқлар, 
хулосалар мавжуд муаммолар, ҳамда мулоҳазалар давр талабидан келиб чиққан ҳолда 
илгари сурилди.  

Жумладан, конференцияда урбанизация ва миграциялар жараёни, ҳунармандчилик, 
савдо сотиқ, санъат, ишлаб чиқариш, суғорилиш тизими ҳамда ўтроқ маданиятлар билан 
чорвадор қавмлар жамоалари ўртасидаги маданий алоқалар тарихига бағишланган бир 
қатор маърузалар тингланди. Шунингдек, Марказий Осиё антик даври моддий 
маданиятлари таҳлилига доир маърузаларда “Нуртепа маданияти”ни Қадимги Уструшона 
бўйлаб тарқалиши, аҳолисининг аждодлар руҳи эътиқоди, Қуйи Сирдарё ҳудудида 
давлатчиликнинг пайдо бўлиши, ҳунармандчилик ривожига бағишланган маърузалар 
эшитилди.  

Умуман олганда, конференцияда бронза, илк темир ва антик давр моддий маданияти 
бўйича тайёрланган 40 га яқин маърузалар қадимги давр тарихини ўрганиш ва ёритишда 
муҳим ҳисобланиб, бундай анжуманлар ҳалқимизнинг қадимий тарихини англаш, миллий-

маданий ўзлик асосида объектив манбаларни аниқлаш ва тадқиқ қилиш, тегишли 
таклифлар ишлаб чиқиш ҳамда уларни келажак авлод учун етказиб беришга хизмат 
қилади.  

 
М.М. Саидов 

Ўзбекистон Республикаси Маданий мерос агентлиги 

Я. Ғуломов номидаги Самарқанд археология 

институти директори 
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ЎРТА ОСИЁ ҚЎЛДА ЯСАЛГАН НАҚШЛИ СОПОЛЛАР МАДАНИЯТИ 
ТАРИХШУНОСЛИГИ  

Хамидов О. А. 
Термиз давлат университети  

Аннотация. Марказий Осиёда юқори даражадаги бронза ва илк темир асрга 
тегишли Қўлда ясалланган нақл шли сопол маданияти ёдгорликлари биринчи марта 1904 
йилда Р. Пампелли экспедицияси томонидан Жанубии Туркманистонда, Анау ёдгорлигида 
аниқланган. Археология фанида бу маданият умумий ном билан - Қўлда ясалган нақшли 
сополлар маданияти (ҚЯНСМ) деб аталмоқда. 

Калит сўзлар: Қадимги Шарқ, кўчманчи, Сополли, Даштли, Номозгоҳ. 
Аннотация. Памятники лепной керамической культуры эпохи поздней бронзы и 

раннего железа в Средней Азии впервые были обнаружены в 1904 году Р. Он был 
обнаружен экспедицией Пампелли в Южном Туркменистане, в памятнике Анау. В науке 
археологии эту культуру называют общим названием - Культура ручной узорчатой 
керамики (КЯНСМ). 

Ключевые слова: Древний Восток, кочевники, Сополли, Даштли, Номазгах. 
Abstract: Monuments of the Late Bronze and Early Iron Age hand-made ceramic culture 

in Central Asia were first discovered in 1904 by R. It was identified by the Pampelli expedition 

in South Turkmenistan, in the Anau monument. In the science of archeology, this culture is 

called by the general name - Hand-made patterned pottery culture (QYaNSM). 

Key words: Ancient East, nomadic, Sopalli, Dashtli, Nomazgakh. 

Археология маълумотларига кўра сўнгги бронза даврига келиб Ўрта Осиёнинг 
жанубида жуда катта маданий, этник, диний ўзгаришлар жараёни юз беради. Қадимги 
Шарқ цивилизациясининг маҳаллий варианти ҳисобланган Сополли, Даштли, Номозгоҳ 
маданиятлари инқирозга учраб, улар ҳам Шумер, Хараппа, Элам сингари тарих 
саҳнасидан тўлиқ чиқиб кетади. Тарихий, маданий, мумкинки, этник ўзгаришлар жараёни 
содир бўлади. Халқларнинг буюк кўчишлари кечади. Натижада, Марказий Осиёнинг 
деярли барча тарихий минтақаларини ярим кўчманчи ва ўтроқлашаётган деҳқон 
жамоалари эгаллайди. Археология фанида бу маданият умумий ном билан - Қўлда ясалган 
нақшли сополлар маданияти (ҚЯНСМ), деб аталмоқда [Lhuillier. 2011. P. 9-20., Lhuillier. 

2013]. 

Табиийки, моддий маданият ўзгаради. Хунармандчиликнинг кўплаб соҳаларида 
регресс (инқироз), айримларида прогресс (ривожланиш) ҳолати юз беради. Қўлда ясалган 
нақшли сополлар маданияти тарихий минтақаларда ҳар хил номлар билан аталиб 
келинмоқда. Фарғонада Чуст, Тошкентда Бургали, Сурхондарёда Кучук I, Қизил I, 
Афғонистонда Тилла I, Жанубий Туркманистонда Яз I номлари билан машҳур. Шу 
туркумдаги маданиятлар Эрон, сўнгги маълумотларга кўра Шарқий Туркистонда ҳам қайд 
этилган [Lhuillier. 2015. P. 261-287]. 

Қўлда ясалган нақшли сополлар маданияти даврида, хусусан Бақтрияда 
манзилгоҳлар умумий майдонининг кичкиналашиши, монументал меъморчилик 
анъанасининг пасайиши, санъат буюмларининг кескин камайиши, ҳаттоки айрим 
соҳаларнинг умуман унутилиши (сфрагистика, глиптика), кулоллик дастгоҳларидан, 
хусусан чархдан фойдаланмаслик ҳолатлари содир бўлади. 

Марказий Осиёда мазкур маданиятларнинг пайдо бўлиши, тарқалиш географияси, 
меъморчилик анъаналари, аҳолининг диний дунёқараши, дафн маросимлари масалалари 
бўйича олимлар ўртасида ягона фикр йўқ. Бу масалалар янги археологик манбалар 
асосида ўз ечимини топади. 

Марказий Осиёда сўнгги бронза ва илк темир асрига оид Қўлда ясалган нақшли 
сопол маданияти ёдгорликлари биринчи марта 1904 йилда Р. Помпелли экспедицияси 
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томонидан Жанубий Туркманистонда, Анов ёдгорлигида аниқланган. Мазкур сополлар 
мажмуаси Р. Помпелли ва Х. Шмидт томонидан “варварлар оккупацияси даври” (ЭВО – 

эпоха варварской оккупации) деб номлаган [Pumpelly.1966, с.189]. Мазкур маданият 
бўйича 1982 йилгача собиқ иттифоқ ҳудудида қилинган барча илмий ишлар картотекаси 
Т.Н. Заднепровская ва Ю.А. Заднепровский томонидан нашр этилган [Заднепровская., 
Заднепровский. 1984. С. 97-122]. 

Ундан ташқари, ҚЯНСМ тарихшунослиги В.М. Массон [Массон. 1984. С. 5–12], 

Ю.А. Заднепровский [Заднепровский. 1997.C.172], А.А. Аскаров [Аскаров, 1979. С. 34-37], 

Х. Дуке [ Дуке. Ташкент, 1982 ], Г.А. Пугаченкова [ Пугаченкова. 2001.P. 23-34], Б.Х 
Матбобоев [Матбобоев, 1985], Ш.Б. Шайдуллаев [ Шайдуллаев, 2002], J. Lhuillier 

[Lhuillier, 2013], S. Stride [Stride, 2004], А. Курбанов [Курбанов, 2018. Pp. 7-15] 

тадқиқотларида ҳам анча кенг ёритилган. 2019 йил маълумотларига кўра Марказий 
Осиёда ушбу маданиятга оид ёдгорликларнинг умумий сони 300 тага етган [Lhuillier. 
2013. P.260]. 

Бақтрияда ҚЯНСМ ёдгорликлари XX асрнинг 60-йилларидан ўрганила бошланган. 
Шуниси диққатга сазоворки, ҚЯНСМ ёдгорликларининг деярли барчаси Сополли ва 
Даштли маданиятлари ўзлаштирган ҳудудларда қад кўтарган. 

Л.И. Альбаум топган ва фанга киритган Кучуктепа ёдгорлиги Уланбулоқсой 
ирмоқларида, яъни Сополлитепа яқинида жойлашган. Кучуктепа тўрт метр баландликдаги 
платформа устига қурилган, мудофаа деворлар билан ўраб олинган, монументал 
меъморчиликка хос бўлган, қишлоқ типидаги ёдгорлик. Унинг маданий қатламлари 4 та 
стратиграфик даврга ажратилган (Кучук I, Кучук II, Кучук III, Кучук IV) [ Альбаум., 1969. 

С. 69-79;. Аскаров., Альбаум., 1979;. Асқаров., Аминов., Рахманов, 1978. С. 51-56;. 

Асқаров., Аминов, 1979. С. 544-545 ]. А.А. Асқаров томонидан бошланган стратиграфик 
изланишлар, унинг шогирди Ш.Б. Шайдуллаев томонидан Жарқўтон ва Кучуктепада 
давом эттирилди. Тадқиқотлар натижасида Кучук I даврини икки босқичга бўлиб 
даврлаштириш таклиф этилди [Ширинов., Шайдуллаев, 1988. С. 13-26;. Шайдуллаев, 
1990;. Šajdullaev, 2002]. 

Жарқўтоннинг арк қисмига ҳам Кучуктепа маданияти аҳолиси келиб ўрнашади, 
маълум вақт яшайди ва улардан хўжалик чуқурлари бизгача етиб келган 
[Шайдуллаев.2002]. Сўнгги йилларда, айнан Жарқўтон аркида Ўзбекистон-Франция 
археологик экспедицияси тадқиқот ишларини олиб борди. Тадқиқот ўтказилган майдон 
кўлами кенг бўлсада, қазишма ишлари чуқурлаштирилмаган, мақсад ҚЯНСМ изларини 
ўрганишдан иборат бўлган, албатта. Кенг кўламли майдонда, 0,10-0,15 метр чуқурликда 
ўтказилган ҳудудларда меъморчилик қолдиқлари учрамаган, диаметри 1,5-1,7 метр 
келадиган хўжалик чуқурлари аниқланган. Чуқурлар, Сополли маданияти маданий 
қатламларини кесиб ўтган. Чуқурлардан ҚЯНСМ даври ашёлари ўрганилган 
[Мустафокулов., Бендезу-Сарменьто., Рахмонов., Хасанов М., Люилье., Люно, 2012. С. 
203-213]. Жарқўтон аркидан топилган Кучук I даври сополлари бошқа ёдгорлик 
сополлари билан таққосланганда, сифатлилиги билан фарқ қилади. 

Ўзбекистон Санъатшунослик экспедицияси Миршоди воҳасида Қизилтепа 
[Пугаченкова. 1973. 467-468] ва унинг атрофида жойлашган Қизилча деб номланган 
ёдгорликлар гуруҳини [Сагдуллаев, 1987. С. 6], Бандихон воҳасида эса Бандихон I 
(Майдатепа) [Беляева., Хакимов, 1973, с. 35—5;. Хакимов З.А., Сагдуллаев, 1979] 

ёдгорликларини фанга киритди. Бу ҳудудлар ҳам Сополли маданияти аҳолиси томонидан 
ўзлаштирилганлигини у ерларда қайд этилган Миршоди ва Бандихон ёдгорликлари 
мисолида айтишимиз мумкин. 

Ўзбекистон Санъатшунослик экспедициясининг мазкур ёдгорликларда олиб борган 
тадқиқотлари натижасида А.С. Сагдуллаев дастлаб фан номзодлиги диссертацияси, кейин 
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эса докторлик диссертацияларини ёзди [Сагдуллаев, 1989] ва туркум мақолалар ва 
монография нашр эттирди [Сагдуллаев,1987]. 

Н. Бороффка ва Л. Сверчков ҚЯНСМга бағишланган тадқиқотларини давом 
эттириб, 2003 йилда Бойсун археологик экспедиция тадқиқотлари доирасида Бандихон I 
ёдгорлигида қазишма ишларини олиб боришди [Бороффка.,Сверчков, 2007.С.97-131]. 

Ўрта Осиёнинг илк темир даври археологияси бўйича янги, Яз II муаммосини кўтаришди. 
Уларнинг фикрига қараганда, Яз I ва Яз II археологик комплексларининг генетик 
алоқадорлиги йўқ, улар бошқа-бошқа маданиятлардир [Бороффка.,Сверчков, 2013. Pp. 49-

74]. 

Ўтган асрнинг 70-йилларидан бошлаб Шимолий Бақтриянинг Жанубий 
Тожикистонга тўғри келувчи ҳудудларида Н.М. Виноградова ва Л.Т. Пьянкова Кангурттут 
ва Тегузак ёдгорликларининг юқори қатламларида Кучук I даври сополлари мажмуалари 
мавжудлигини қайд этишган. Ундан ташқари Восе райони Қизилсув дарёси ҳавзасида ҳам 
ўрганилаётган маданиятга оид Каримберди ёдгорлиги аниқланди. Каримберди манзилгоҳи 
Қўлда ясалган нақшли сополлар маданиятининг келиб чиқиши ва хронологияси 
масалаларини ойдинлаштиришда муҳим ўрин тутади [Виноградов, 2004. С. 9]. 

Мустақиллик йилларида мавжуд материаллар ва янги олиб борилган қазишмалар 
натижасида Бақтриянинг бронза ва илк темир даври хронологиясига ўзгартишлар 
киритилди [Аскаров., Шайдуллае,. 2005. Б. 36-47]. 

В.И. Сарианидининг Жанубий Бақтрияда жойлашган Тиллатепа ёдгорлигида олиб 
борган тадқиқотлари ҚЯНСМ ўрганишда ниҳоятда катта янгилик бўлди. Тиллатепа ҳам 
Кучуктепа сингари платформа устида бунёд этилган. У ибодатхона ўрни бўлиб, 
ривожланган мудофаа тизими ва монументал архитектурага эга. Ёдгорликдан олинган 
моддий маданият ашёлари 3 та хронологик даврга (Тилла I, Тилла II, Тилла III) 
ажратилган [Сарианиди, 1972;. 1973, вып. 136, с. 17-22;.1989]. 

Демак, шу кунгача Бақтрияда ўрганилган ҚЯНСМга оид ёдгорликларни меъморий 
ечим жиҳатидан монументал архитектурага эга бўлган қишлоқ (Кучуктепа), монументал 
архитектурага эга бўлган ибодатхона (Тиллатепа), архитектурасиз мавсумий манзилгоҳ 
(Жарқўтон), қишлоқ қўрғонларга (Қизилча VI) ажратиш мумкин. 

Ш.Б. Шайдуллаев тадқиқотларида Шимолий Бақтриянинг Кучук I даври 
ёдгорликлари деҳқончилик воҳалар ва унда жойлашган ирригация тармоқлари асосида 
районлаштирилган: 

1. Шеробод деҳқончилик ўлкаси иккита суғорилиш районидан иборат. Булар 
Уланбулоқсой (Кучуктепа) ва Бўстонсой ўзанлари (Жарқўтон). 

2. Бойсун деҳқончилик ўлкасида битта ирригация райони қайд этилган бўлиб, бу 
Бандихонсой этакларини ўз ичига олади (Бандихон I). 

3.Миршоди деҳқончилик воҳаси Миршоди ўзанларини ўз ичига олиб, Қизилсув, 
Қизилжар ва Жоилма сойларидан ташкил топган (Қизилтепа) [Шайдуллаев, 2000;. 2008. 

190 б. ]. 
Ўзбекистон-Чехия-Франция қўшма халқаро археологик экспедициясининг Кўҳи-

тангтоғ ён бағрида олиб борган археологик тадқиқотлари натижасида Зарабоғ суғорилиш 
райони 2015 йилдан ўрганила бошланган бўлиб, ҳозирда ушбу ҳудудда Кучуктепа 
маданиятига оид 9 та қишлоқ типига оид янги ёдгорлик, 220 та даҳма-қўрғон ва 175 та 
петроглифлар аниқланди. Қишлоқ типидаги ёдгорликларнинг 3 таси тош девор билан 
ўралган. 

Ш.Б. Шайдуллаевнинг тадқиқотларидан сўнг Ўзбекистон-Чехия археологик 
экспедицияси аввал Шеробод дарёси чап соҳилида жойлашган Жондавлаттепа ёдгорлиги 
стратиграфиясини ўрганиш давомида, унинг қуйи қатламларидан Кучук I даври 
сополларини [Абдуллаев., Станчо, 2009. С. 18-23], сўнгроқ Кўҳитангтоғ ёнбағрида 
Зарабоғ суғорилиш районини кашф этди. Демак, Кучук I даврида Шеробод деҳқончилик 
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ўлкаси Ш.Б. Шайдуллаев эътироф этганидек иккита эмас, балки тўртта суғорилиш 
районидан иборат бўлган: 1. Уланбулоқсой (Кучуктепа) [Аскаров, Альбаум, 1979]; 2. 

Бўстонсой ўзанлари (Жарқўтон); 3. Шеробод дарёси ўзанлари (Жондавлаттепа) ҳамда 
Зарабоғ суғорилиш райони. 

Ўрганилаётган маданиятнинг бугунги кунгача ечими топилмаган жиҳатларидан 
бири унинг пайдо бўлиши масаласидир. У 100 йилдан ортиқ вақт мобайнида муҳокама 
мавзуси бўлиб келмоқда. Тадқиқотчилар турли хил гипотезаларни ўртага ташлашган 
[Заднепровский, 1986. №5]. Биринчиси, миграцион ёндашув ғояси бўлиб, ҚЯНСМнинг 
келиб чиқиши излари Шимоли-шарқий Эрондан изланди [Сарианиди, 1973 (КСИА. № 
136)]. Иккинчиси, масалага автохтон ёндашув бўлиб, маҳаллий аҳолининг босқичма-

босқич Андроново типидаги дашт аҳолиси билан ассимиляцияси асосида Намозгоҳ VI 
типидаги қадимги деҳқончилик маданияти трансформациялашуви [Заднепровский, 2017. 

С. 115-131]. Учинчиси, кўчманчи қабилаларнинг қадимги деҳқончилик маданияти 
ҳудудларига келиб, Ўрта Осиё жанубидаги маданиятни кескин ўзгартириши ҳақидаги 
ғоядир. У Р. Пампелли томонидан XX аср бошларида Жанубий Туркманистондаги Анау 
ёдгорлигидаги қазишмалардан сўнг илгари сурилган [Pumpelly, 1908]. Бу фикрни, яъни 
дашт аҳолисининг қадимги деҳқончилик маданиятига таъсири ғоясини В.М. Массон 
ривожлантирди [Массон, 1966. С. 189]. С.П. Толстов ва М.А. Итиналар ҳам шу ғоя 
тарафдорлари бўлиб, ўз тадқиқотларида Яз I маданияти шимолдан келган дашт аҳолиси ва 
маҳаллий аҳоли билан аралашувининг янги босқичи эканлигини таъкидлашади [Толстов., 
Итина, 1960.С. 31-32]. Дашт аҳолисининг Яз I типидаги маданиятларнинг вужудга 
келишидаги иштироки тўғрисида А.А. Асқаров, Н.М. Виноградова, В.А. Алёкшинлар ҳам 
ўз фикрларини билдиришган [Асқаров, 1979. С. 34-37;. Виноградова, 1987. С. 87-89;. 

Алёкшин, 1989. С. 156]. А.А. Асқаровнинг ғояси икки компонентли бўлиб, кўчманчи 
Андронова маданиятининг Ўрта Осиёга кириб келишини ҳам қўллаб қувватлайди ҳамда 
Чуст маданиятининг жанубга, хусусан Сўғд, Бақтрия, Марғиёнага маданий таъсири 
масаласини ҳам илгари суради [Асқаров,1979. С. 34-37.]. 

Ю.А. Заднепровскийнинг фикрига кўра, Яз I типидаги маданиятлар қадимги 
деҳқончилик маданияти аҳолисининг дашт аҳолиси билан синтези асосида ёки қадимги 
деҳқончилик маданияти аҳолисининг таъсири остида дашт қабилаларининг маданияти 
трансформациялашуви асосида шаклланган [Заднепровский, 1997. С. 99.]. Е.Е. Кузьмина 
Яз I типидаги сополлар мажмуида дашт қабилаларидаги белгилар сақланишини 
таъкидлаб, Яз I маданияти келиб чиқишида дашт қабилаларининг ўрни юқорилигини 
айтиб ўтади [Кузьмина, 1964. С. 155]. Унинг фикрича, Яз I маданиятлари комплекси 
шаклланиши кўчманчиларнинг ўтроқ турмуш тарзига ўтиши ва уларнинг маҳаллий 
маданиятни қабул қилиши натижасида кечган бўлиб, оқибатда икки этник гуруҳ синтези 
натижасида янги маданият вужудга келган [Кузьмина, 2008. С. 321]. 

С.Р. Баратов тадқиқотларида Ўрта Осиё ҚЯНСМ моддий маданияти ўрганилиб, 
Бақтрия ва Сўғднинг ушбу турдаги маданиятлари илдизини шимолдан келувчи Бурганли 
маданияти вакиллари билан боғлайди. Марғиёна ва Копетдоғ шимолий ён бағридаги ушбу 
турдаги маданиятлар эса Бақтрия ва Сўғд археологик манбаларидан фарқ қилишини ва 
илдизи номаълумлигини таъкидлайди [Баратов, 2017. С. 15-16]. 

С. Бобомуллоев Саразм маданияти нақшли сополларини таҳлил қилар экан, Яқин 
Шарқ нақшли сополлар маданияти Саразм орқали Ўрта Осиё шимолига, кейинчалик ушбу 
анъана Фарғона, Марғиёна ва Шимолий Бақтрияга кенг тарқалганлигини ёзади 
[Бобомуллоев, 1998. С. 37]. 

А.-П. Франкфор ўз тадқиқотларида ушбу маданиятнинг келиб чиқишига оид бўлган 
назарияларни иккига бўлади, биринчиси Дашт (Андроново) ёки Фарғона ҳудудидан кириб 
келган қабилалаларнинг қадимги деҳқончилик маданияти аҳолиси билан сингиши, 
иккинчиси Эрондан келиб чиқиши ёки Туркманистон варианти [Francfort, 2001. P. 221]. 
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Келтириб ўтилган ғоялар асосида фикрлаш мумкинки, ҚЯНСМнинг вужудга 
келишидаги мавжуд нуқтаи назарлар тўлиқ асосланмаган. Ушбу масалани ечиш учун 
ишончли стратиграфик кузатишлар ва зарур фактологик материаллар танқислиги 
кузатилади [Кутимов, 2014. С. 93]. 

ҚЯНСМнинг хронологияси ҳам баҳс ва мунозаралидир. Р. Помпелли ва Р. Шмидт 
бу маданиятни “варвар оккупацияси даври” ёки Анау IV даври деб ҳисоблайди ва 1000-

500 йиллар билан даврлаштирган [Pumpelly, 1908. P. 219-231]. Ўрта Осиё сўнгги бронза ва 
илк темир асри учун эталон ёдгорликлардан бири бўлган Яздепе қазишмалари асосида 
В.М. Массон Яз I даврини мил.авв. 900-650 йиллар билан [Массон, 1959], В.И. Сарианиди 
Тилла I даврини мил. авв. 1300-1000 йиллар билан даврлаштирган [Сарианиди, 1972. 
Вып.1. С. 24]. 

XX асрнинг сўнггига келиб, Европа ва Америка олимлари томонидан янги 
хронология илгари сурилди. Унга кўра, Яз I типидаги маданиятлар хронологияси 
милоддан аввалги 1500-1000 йиллар билан саналаш таклиф этилди. Бу сана С14

 

натижаларига асосланган бўлиб, тарихий жиҳатдан индоарийлар миграцияси ва Хараппа 
инқирози воқеалари билан боғланади [Kohl. Vol. I: -Р.179-195; Vol. II: -Р.154-162., Hiebert, 

1993, Issue 19: -Р.136-148., Salvatori, 1995. Anno XIX: - Р. 38-54]. 

ҚЯНСМ нинг энг нозик ва мунозарали жиҳатларидан бири унинг кулолчилиги 
масаласидир. Барча мунозаралар сири ҳам шу манбада яширинган. Сирли томони 
шундаки, биринчидан бронза даврида кашф этилган буюк кашфиёт, яъни сопол чархидан 
бу маданият аҳолиси фойдаланмаган. Иккинчидан, бронза даврининг яна бир оламшумул 
янгиликларидан бири бўлган икки ярусли хумдондан фойдаланишни ҳам инкор этишган. 
Учинчидан, Сополли маданияти кулолчилигида соз гил тупроқдан бежирим ашёлар 
тайёрланган. Янги маданият соҳиблари эса гил тупроқни ҳам ишлатмаган, сопол лойига 
майда тошли қум ва шамот қўшиб ясаш технологиясидан фойдаланган. Тўртинчидан, 
сополлар шаклини ясашда текстил матодан кенг фойдаланган. Бешинчидан, бўяма нақш 
берилган кулолчилик анъанасининг кенг тарқалиши мазкур маданиятнинг энг характерли 
хусусиятидир. Бу муаммо билан Ўрта Осиё археологиясининг йирик намоёндалари В.М. 
Массон, А.А. Асқаров, В.И. Сарианиди, Ю.А. Заднепровскийлар шуғулланишган. Аммо, 
кулолчилик технологиясидаги регресс масаласи сабаблари тўлиқ тушунтириб берилгани 
йўқ. 

Ўрта Осиё археологиясининг кейинги авлод вакиллари академик А.С. Сагдуллаев, 
профессорлар А.-П. Франкфор, Б.Х Матбобоев, Ш.Б. Шайдуллаев, Н. Бороффка, Реми 
Боушарлат, Бертиль Лионе, Жоанна Люилье асарларида ҳам бу муаммо муҳокамаси давом 
этмоқда. 

Бугунги кунга келиб Марказий Осиёда ҚЯНСМ ни ўрганиш халқаро тусга айланди. 
2010 йили Хитойнинг Сиан шаҳрида ҚЯНСМ муҳокамасига бағишланган халқаро 
конференция чақирилиб, Такламакан чўлларида ўрганилган Яз I даврига оид қабрларнинг 
пайдо бўлиш муаммолари муҳокама этилди [International workshop on Eurasian 

Archaeology. General Information. Xi’an, China.17-26 September, 2010]. 2013 йилда 
Варшавада Ўрта Осиё илк темир асри сополларига бағишланган конференция ташкил 
этилиб, М. Вагнер муҳаррирлигида илмий тўплам ҳам нашр этилди [Pottery and chronology 

of the Early Iron Age in Central Asia. Edited by Marcin Wagner. Warszawa, 2013]. 2014 йилда 
Ж. Люилье ва Н. Бороффка томонларидан  Германия археология институтида ташкил 
этган халқаро конференцияда ҳам Ўрта Осиёда ҚЯНСМнинг айрим муаммоли масалалари 
муҳокама этилган [A Millennium of History. 2018. 351 p.]. Аммо, Кучук I жамоасининг 
нима учун илғор технологияни инкор этиш ҳолати тушунтириб берилгани йўқ. 

Эслаб ўтганимиздек, жуда кўплаб тадқиқотчилар дашт Андроново маданиятининг 
ўтроқлашиши натижасида ҚЯНСМ пайдо бўлган деган хулосага келган. Тўғри, 
Андроново маданияти сополлари ҳам чархсиз, қўлда ясалган. Аммо у сополлар 
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мажмуасини Яз I сополлари билан таққослаб бўлмайди. Негаки, уларнинг ясалиш 
технологияси бутунлай бошқа бўлиб, ҳаттоки, безаклари ҳам таққосланмайди. Андроново 
маданияти сополларига ўткир асбоб билан тирнаб, геометрик тасвирлар чизилган бўлса, 
ҚЯНСМ сополлари эса бўёқлар билан безатилган. Бу комплексларнинг хилма-хиллиги ва 
ўхшамаслиги, ўз вақтида В.М. Массон томонидан ҳам қайд этилган [Массон, 1959. С. 
121]. Техника ва технологик жиҳатдан Андроново ва Яз I маданиятлари сополлари 
умуман таққослаб бўлмайдиган археологик комплекслар ҳисобланади. Шундай экан, биз 
фақат сополларни эмас, балки бутун археологик комплексларни таққослаш усулидан 
фойдаланишимиз керак бўлади. 
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